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個人網站
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當這位AI�遇上那位AI……
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Academic�IntegrityArtificial�Intelligence



重點內容

§ AI、學術研究、學術倫理
§ 不當使用AI�的案例
§ 生成式�AI�用於學術與研究活動的�6�關鍵
§ 師生因應生成式�AI�的建議
§ 師生因應生成式�AI�的資源
§ 機構因應生成式�AI�的建議
§ 參考資料

圖片來源：https://openai.com/blog/chatgpt
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AI、學術研究、學術倫理
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生成式�AI�工具潛藏的倫理議題

7

生成式 AI 工具可能看起來
像擁有與人類一樣的自我
意識，但其實它只是一個
在大型且存在偏見的資料
庫中進行過訓練的系統。

生成式� AI� 工具可能隱含著
偏見，因此不適用於進行
倫理思考和道德決策。生
成式 AI 工具雖能提供決策
方案，但這些方案可能不
會顧及情境脈絡，包括文
化與社會情境等因素。

生成式 AI 工具無法眞正判
斷什麼是眞的、什麼是假
的。因此其所提供的生成
資料可能被假新聞、偽科
學等所誤導。

生成式 AI 工具傾向使用標
準美式英語 （ Standard
American English）。這代
表其他文化和族裔群體在
某些情況下，可能會因採
用的生成內容偏向特定族
群的書寫風格而受到質疑。

參考資料：University of Michigan. (n.d.). Considering the ethics of using GenAI. https://genai.umich.edu/guidance/students

生成式�AI、學術研究、學術倫理

8

綠燈：原則上不太會有學術倫理相關疑義的行為。
黃燈：有潛在違反學術倫理的風險，建議更謹愼行事。
紅燈：一定違反學術倫理的行為，不能這麼做。



影片網址：https://youtu.be/YC85oculLe8?si=mdhfEFJdH601zQeQ 9

生成式�AI 協助�學術研究的範例

§ 計畫撰寫：根據關鍵詞生成研究主題、摘要等，且確實查核生成內容的精確性。
§ 文獻回顧：蒐集、彙整文獻資料等，且確實查核與引用資料來源。
§ 資料分析：進行數據資料分析、建置統計模型等，且確實查核與引用生成來源。
§ 寫作協助：進行文字摘要、編修與調整段落結構等。
§ 翻譯文字：進行多國語言的翻譯及學術寫作潤飾。
§ 引用管理：將文獻依特定引文格式（如APA�7th）生成參考文獻。

10
參考資料：Currie,�G.�M.�(2023).�Academic�integrity�and�artificial�intelligence:�Is�ChatGPT hype,�hero�or�heresy? Seminars�in�Nuclear�Medicine, 53�(5),�719‒730.



GPT-3.5

生成式�AI 協助�學術研究的範例（續）

§ 知識傳播：根據研究成果，生成各式的媒體宣傳及文宣。
§ 決策支援：針對使用者的提問給予決策方向與意見。
§ 教學培訓：提供學習資源、問題解決方案，以及給予學習反饋等。

11
參考資料：Currie,�G.�M.�(2023).�Academic�integrity�and�artificial�intelligence:�Is�ChatGPT hype,�hero�or�heresy? Seminars�in�Nuclear�Medicine, 53�(5),�719‒730.

正確應該是：
臺灣學術倫理教育學會

教育部臺灣學術倫理教
育資源中心呢？

GPT-4�有比較正確嗎？

生成式�AI 協助�學術研究的範例（續）

12



生成式�AI 誤用�於學術研究的範例

§ 學術抄襲：抄錄生成的文本內容，卻沒有提供資料來源，或揭露該內容由AI�生成。
§ 過度依賴：利用生成式�AI�過度取代人類智慧（如批判性思考、綜合評鑑等）。
§ 具有偏見：生成的資訊明顯帶有對特定族群的偏見、歧視或刻板印象等，卻應用於研究中。
§ 不當詮釋資料：生成的預測或結論（predictions�or�conclusions）沒有具公信力的證據支持。
§ 得出錯誤結果：根據過時、不正確的資料生成預測或結論，以致研究結果無法正確呈現。
§ 誤用專業術語：生成式�AI�可能會生成連研究人員都不理解的專業術語或「行話」。
§ 不當作者列名：將生成式�AI�工具列為論文的共同作者。

13
參考資料：Currie,�G.�M.�(2023).�Academic�integrity�and�artificial�intelligence:�Is�ChatGPT hype,�hero�or�heresy? Seminars�in�Nuclear�Medicine, 53�(5),�719‒730.

生成式�AI 誤用�於學術研究的範例（續）

§ 缺乏原創性：若過度依賴生成的內容於研究，可能會降低學術著作的原創性與新穎性。
§ 缺乏課責性：不能擔任作者；生成的內容可能被認為比由眞人作者撰寫的文本更不需要負責。
§ 缺乏透明度：未引用資料來源；有使用生成式AI�工具協助研究，但未在論文中淸楚揭露。

14
參考資料：Currie,�G.�M.�(2023).�Academic�integrity�and�artificial�intelligence:�Is�ChatGPT hype,�hero�or�heresy? Seminars�in�Nuclear�Medicine, 53�(5),�719‒730.

生成式�AI�工具最無法做到的兩項學術倫理核心原則。

課責（Accountability）
研究人員和研究機構皆應確保其研究符合法規、協議、條款和規範等，且皆應有
妥當的管理。研究人員須省察自身應承擔的個人及社會責任，並遵守相關領域、
所屬專業機構或社群，及研究資助機構或其他相關組織所提出的倫理規範和守則。

透明（Transparency）
透明是指研究人員和研究機構應該確保他人能淸楚瞭解研究，包括所蒐集的資料
或數據、採行的研究方法、獲得的結果，以及外部利益相關者所扮演的角色等。



影片網址：https://youtu.be/6_n0giycocM?si=gsBHn8rZFVddWRmo 15

生成式�AI 違反�學術倫理的範例

16
參考資料：臺灣研究誠信守則起草委員會（2020）。臺灣研究誠信守則。台灣聯合大學系統。https://ethics.moe.edu.tw/resource/book/detail/38/

嚴重違反研究誠信者，主要有以下三項（定義）：

造假（Fabrication）
虛構研究資料、數據或結果，記錄或發表虛構的研究成果。

變造（Falsification）
不實變更研究資料、設備、研究過程，改變或忽略研究資料或結果，
導致研究紀錄無法正確呈現。

抄襲（Plagiarism）
援用他人的文字、構想、研究過程、發現或著作，而未適當註明出處
以承認其原創。



生成式�AI 違反�學術倫理的範例（續）

17

嚴重違反研究誠信者，主要有以下三項（範例）：

造假（Fabrication）
例如：利用生成式�AI�生成不存在的研究資料、結果或論文。

變造（Falsification）
例如：利用生成式�AI�過度美化或修飾研究資料、圖像或研究結果等。
此舉將影響學術研究的發展、誤導其他研究者，並違反學術倫理。

抄襲（Plagiarism）
例如：若師生使用生成式�AI�生成學術著作與書面作業，但未正確引
用資料來源，便可能涉及抄襲行為，也可能衍生著作權的相關爭議。

利用生成式�AI�工具完成的學術著作或作業，您認為是抄襲嗎？或是代寫？其他？

您想得到利用生成式AI�工具違反學術倫理的其他行為嗎？

不當使用�AI�的案例

18



論文工廠（paper mill）的問題

19圖片來源：Bik,�E.（2024）。Errors�and�misconduct�in�biomedical�research〔簡報〕。教育部臺灣學術倫理教育資源中心 2024 學術倫理英文專題講座。

20圖片來源：Bik,�E.（2024）。Errors�and�misconduct�in�biomedical�research〔簡報〕。教育部臺灣學術倫理教育資源中心 2024 學術倫理英文專題講座。

論文工廠（paper mill）的問題



21圖片來源：Bik,�E.（2024）。Errors�and�misconduct�in�biomedical�research〔簡報〕。教育部臺灣學術倫理教育資源中心 2024 學術倫理英文專題講座。

不合邏輯的�AI�生成內容

利用� AI�造假圖像

22

圖片來源：Guo,�X.,�Dong,�L.,�&�Hao,�D.�(2024).�Cellular�functions�of�spermatogonial stem�cells�in�relation�to�JAK/STAT�signaling�pathway�[Retracted�article].�
Frontiers�in�Cell�and�Developmental�Biology,�11,�Article�1339390.�https://doi.org/10.3389/fcell.2023.1339390.



23

圖片來源：Wang,�Y.,�&�Mu,�X.�(2026).�Bronchial�casts�from�inhalation�of�forest-fire�smoke�[Retracted�article].�The�New�England�Journal�of�Medicine,�394(16),�

1634.�https://doi.org/10.1056/NEJMicm2518379.

利用��AI�變造圖像

未經驗證便使用�AI�虛構之文獻

24

圖片來源：Lin,�L.-C.,�&�Tsou,�W.�(2025).�Technology-mediated�online�EMI�professional�development:�Developing�faculty�self-efficacy�and�teaching�practice�

through�the�community�of�inquiry�framework.�System,�133,�103727. https://doi.org/10.1016/j.system.2025.103727.



25

未經驗證便使用�AI�虛構之文獻

生成式�AI、學術研究、學術倫理

26

綠燈：原則上不太會有學術倫理相關疑義的行為。
黃燈：有潛在違反學術倫理的風險，建議謹愼行事。
紅燈：會違反學術倫理的研究行為，不能這麼做。



27
圖片來源：UK�Research�Integrity�Office.�(2024).�AI�in�research�‒ resources. https://ukrio.org/ukrio-resources/ai-in-research/#list

妥適紀錄使用 AI 工
具的歷程。

使用確實符合
需求的AI工具。

常用您的批判性思考
核實AI生成內容。

分享與 AI 合作下
的研究成果。

生成式�AI�工具
應用於學術與研究活動時的關鍵

28



留意生成式�AI�用於學術與研究活動時的�6�個關鍵

29
資料與圖片來源：教育部臺灣學術倫理教育資源中心（2023）。留意生成式人工智慧（AI）用於學術與研究活動時的�6�個關鍵〔海報〕。

留意生成式�AI�用於學術與研究活動時的�6�個關鍵（續）

30
資料與圖片來源：教育部臺灣學術倫理教育資源中心（2023）。留意生成式人工智慧（AI）用於學術與研究活動時的�6�個關鍵〔海報〕。

利用生成式�AI�工具完成的學術著作或作業，
您認為是抄襲嗎？或是代寫？其他？



留意生成式�AI�用於學術與研究活動時的�6�個關鍵（續）

31
資料與圖片來源：教育部臺灣學術倫理教育資源中心（2023）。留意生成式人工智慧（AI）用於學術與研究活動時的�6�個關鍵〔海報〕。

Nature、Science、Taylor & Francis、Wiley 等出版商，都積極在其出版倫理聲明中強調，作者有責任
揭露其曾使用生成式� AI 工具輔助研究，而且生成式� AI 工具不能擔任論文作者，因為它們無法為論文內
容負責。（待解問題：使用幅度到何種程度才需要揭露？文獻蒐集？編修？協助生成論文內容？）

國際學術界對論文作者∕研究人員使用�AI�的規範（範例一）

32
圖片來源：The�International�Association�of�Scientific,�Technical�&�Medical�Publishers�(STM).�(2023).�
Generative�AI�in�scholarly�communications.�https://stm-assoc.org/document/stm-generative-ai-paper-2023/

課責
Accountability



國際學術界對論文作者∕研究人員使用�AI�的規範（範例二）

33

課責
Accountability

國際學術界對論文作者∕研究人員使用�AI�的規範（範例三）

34

課責
Accountability



國際學術界對論文作者∕研究人員使用�AI�的規範（範例四）

35

投稿系統要求揭露 AI 工具的使用情形，
並請作者簽署會為研究負全責的聲明。

透明
Transparency

國際學術界對論文作者∕研究人員使用�AI�的規範（範例五）

36

課責
Accountability

圖片來源：The�International�Association�of�Scientific,�Technical�&�Medical�Publishers�(STM).�(2023).�
Generative�AI�in�scholarly�communications.�https://stm-assoc.org/document/stm-generative-ai-paper-2023/



國際學術界對論文作者∕研究人員使用�AI�的規範（範例五）

37

審查者需簽署聲明：期刊審稿系統規定不得將
稿件上傳給地三方，亦不能使用AI協助審稿。

透明
Transparency

您覺得這樣做就夠了嗎？
如果不揭露，會被發現嗎？

師生因應生成式�AI�的建議

38



師生因應生成式�AI�的建議

39
資料與圖片來源：教育部臺灣學術倫理教育資源中心（2023）。教師因應生成式AI�的教學指引〔海報〕。

學生必須具備驗證�AI 工具生成內容之真偽優劣的能力

師生因應生成式�AI�的建議（續）

40
資料與圖片來源：教育部臺灣學術倫理教育資源中心（2023）。教師因應生成式AI�的教學指引〔海報〕。

• 將生成式�AI�工具應用於教學或學習時，師生應留意個人隱私與資訊安全。
• 避免在生成式�AI�工具中輸入自己或他人之隱私資訊（如身分證字號、醫療與財務資訊
等），以降低個人資料外洩的風險。�

• 避免在生成式�AI�工具中輸入具有偏見、歧視等的言論。
• 生成式 AI�工具的開發者一般皆會發布使用者條款與政策（如�Terms of Use），並於
其中提供關於生成內容之著作權、合理使用範疇，以及使用限制等資訊。

• 師生使用生成式�AI�工具前，應詳讀相關的條款與政策，以避免違反使用條款之規定。



師生因應生成式�AI�的建議（續）

41
資料與圖片來源：教育部臺灣學術倫理教育資源中心（2023）。教師因應生成式AI�的教學指引〔海報〕。

師生因應生成式�AI�的建議（範例）

42

如何偵測一篇學術著作是否有使用生成式AI�工具？



師生因應生成式�AI�的資源

43

師生因應生成式�AI�的資源

44



師生因應生成式�AI�的資源

45

《 行政院及所屬機關（構）使用生成式�AI�參考指引 》�（112.8）

46



47

§ 強化個資與隱私保護
§ 新法明確要求妥善保護個人資料與隱私。
§ 避免資料外洩與濫用風險。

§ 落實資料最小化原則
§ 在 AI 研發與應用過程，應避免不必要的個資蒐集、處理與利用。

§ 將個資保護納入設計
§ 強調「預設即保護、設計即保護」。
§ 在系統與流程設計初期，就應納入個資保護機制。

《 人工智慧基本法 》�於研究中的應用（115.1.14）

48

§ 研究者需更嚴謹管理資料使用
§ 在資料蒐集、資料庫建置與模型訓練時，確保資料來源合法、使用目的正當。

§ 建立可查核的資料治理流程
§ 不僅回應 IRB 或研究倫理審查要求，更要落實能被檢驗的治理機制。
§ 例如：資料最小化、去識別化、匿名化等。

§ 重視研究透明度與可解釋性
§ 不能只追求 AI 模型的效能，也要能說明 AI 為何做出某種判斷或建議。

《 人工智慧基本法 》�於研究中的應用（115.1.14）
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§ 回應偏誤與風險問題
§ 在研究設計與成果呈現都需說明 AI 的風險。
§ 積極思考如何降低偏誤？並作出相應措施。
§ 積極思考如何減少不利影響與責任風險？並作出相應措施。

§ 適當揭露或標記�AI�產出
§ 必要時應提供資訊揭露或標示。
§ 降低黑箱效應帶來的信任問題。

§ 鼓勵創新實驗與風險並重
§ 若涉及創新技術的測試與驗證，法規鼓勵建立或完善創新實驗環境（沙盒）。

《 人工智慧基本法 》�於研究中的應用（115.1.14）

《 人工智慧基本法 》�於研究中的應用（115.1.14）
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§ 在風險控管下保留創新空間
§ 應兼顧安全、責任與法規要求。
§ 同時保留研發與場域創新的可能性。



機構因應生成式�AI�的建議
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1.�讓系所、圖書館（員）成為使用生成式�AI�工具的模範
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圖書館協助師生更精熟�AI�使用素養：
§ 彙整各學術出版商最新的 AI 出版倫理政策，並置於系所、圖書館網頁供師生參考。
§ 辦理資訊素養相關研習，提升師生使用 AI 的素養（如：資訊驗證 find facts、AI 出版倫理等）。
§ 辦理法律相關研習，使師生了解使用 AI 時應留意的法律議題（如：著作權法、創用 CC 等）。

各單位辦理研習、競賽時之建議：
§ 利用自身的實際作為，讓師生熟悉使用生成式 AI 工具應具備的優良習慣。
§ 若有使用到生成式 AI 工具，建議於內容中揭露（如：本文案經 ChatGPT 編修）。
§ 若有使用到他人利用生成式 AI 工具所產出的成品，應留意著作權歸屬與成品再利用的倫理。
§ 辦理徵文、徵圖等活動時，應向參賽者淸楚說明使用生成式 AI 工具的規範（如：禁止或鼓勵使
用、使用後的資訊揭露方式，以及 AI 的使用是否會影響評選等）。



2.�校方訂定使用�AI�工具之學術倫理規範或教學指引
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2.�校方訂定使用�AI�工具之學術倫理規範或教學指引（續）
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2.�校方訂定使用�AI�工具之學術倫理規範或教學指引（續）
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3.�鼓勵師生多方交流，瞭解彼此對�AI�的使用行為及態度
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理解

溝通



4.�密切關注政府部門對�AI�應用的立場與因應之道（續）
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結語
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Key�Takeaways

§ 讓生成式AI�工具成為學習與研究的得力助手。
§ 適時使用生成式�AI�工具，提升學習與研究的效率與品質。

§ 保持高度批判力，務必針對生成內容的正確性與合宜性進行驗證。

§ 秉持高透明度（transparency）的原則使用任何生成式�AI�工具。
§ 投稿前，查閱出版社或研討會主辦方對於生成式�AI�工具的使用與揭露規範。
§ 如果有使用生成式�AI�工具，就應該於論文或作業中揭露。
§ 生成式�AI�工具不能成為任何學術著作的共同作者。
§ 身為任何形式之著作的作者，要為自己的著作內容負起全責。

§ 不要讓生成式AI�工具成為學習與研究的絆腳石。
§ 不要利用生成式�AI�工具進行任何可能違反學術倫理的行為。

§ 留意生成式�AI�工具的資料來源，務必仔細查核、驗證，以及正確引用。

§ 不要讓帶有偏見、歧視或錯誤資訊等之生成內容傷害到任何人。
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